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1 Studiengange Bioinformatik

1.1 Einleitung

In den folgenden Kapiteln wird die Entwicklung d&tudienzeiten und erzielten Leistungen im
Diplomstudiengang Bioinformatik sowie im diesendsm WS 2006/07 ersetzenden Bachelorstu-
diengang Bioinformatik dargestellt. Der Bericht @sdt den Zeitraum vom Studienjahr 2002 bis
zum Studienjahr 2006.

1.2 Zahl der Einschreibungen

Seit Bestehen des Studiengangs liegen die jahnliémeschreibezahlen zwischen 45 und 18 Stu-
dierenden (Abb. 1.1). Die Aufnahme zum Studiumlgtfour zum Wintersemester.
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Abbildung 1.1: Zahl der jahrlichen Einschreibungenin der Bioinformatik

1.3 Zahl der Vordiplome im Diplomstudiengang Bioinf ormatik

Die ersten bestandenen Vordiplome im DiplomstudaeiggBioinformatik gab es im Studienjahr

2002, also nach den ersten drei Semestern. Diedé&ihordiplome stieg in der Folgezeit auf ein

Maximum von 29 an. In den beiden Jahren danach di@nkahl betrachtlich auf zuletzt nur noch

14 im Studienjahr 2006 (Abb. 1.2). Der Rickgangnsder langeren Studiendauer und der niedri-
geren Zahl an Einschreibungen begriindet.
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Abbildung 1.2: Zahl der Vordiplome in den einzelnenStudienjahren
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1.4 Studiendauer bis zum Vordiplom im Diplomstudien gang Bioinformatik

Die Studiendauer bis zum Vordiplom ist im Durchstthieider stetig gestiegen, und zwar bis
zuletzt auf 5,4 Semester (Abb. 1.3). Derzeit lie¢igt Vermutung nahe, dass der Anstieg mit der
Motivation der letzten Studierenden-Jahrgange muhtat. Die Leistungen der Studierenden sind
im Durchschnitt gesunken; einige wenige waren disrahme.
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Abbildung 1.3: Studiendauer bis zum Vordiplom

1.5 Noten der Vordiplome im Diplomstudiengang Bioin formatik
Die Durchschnittsnote der Vordiplome liegt zwiscliem Noten 2,6 und 3,0 (Abb. 1.4).
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Abbildung 1.4: Mittlere Abschlussnote der Vordiplome

1.6 Zahl der Absolventen im Diplomstudiengang Bioin formatik

Der Studiengang Bioinformatik wurde zum Winterset@e2000/2001 eingerichtet. Der erste
Studienzyklus in der Regelstudienzeit, d.h. na¢ta@hsemestern, war zum Ende des Sommerse-
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mesters 2004 durchlaufen. Im Studienjahr 2004 gatue einen Absolventen, der sein Studium in
der Regelstudienzeit beendet hatte. Im Studier§@bb erhielten sieben Studierende der Bioin-
formatik das Diplom. Im Studienjahr 2006 sind wegt@7 Absolventen vermerkt (Abb. 1.5).
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Abbildung 1.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren

1.7 Studiendauer bis zum Abschluss im Diplomstudien gang Bioinformatik

Die Absolventen studierten bis zum Diplom im Miteeb Semester. Im Vergleich der Studienjah-
re 2006 und 2005 ergibt sich eine leichte Bessedengtudiendauer (Abb. 1.6).
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Abbildung 1.6: Durchschnittliche Studiendauer bis zm Diplom
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1.8 Abschlussnoten im Diplomstudiengang Bioinformat ik

Die Abschlussnote fiir das Diplom betragt im Mi¢l, was als Erfolg anzusehen ist und gegen-
Uber der mittleren Note der Vordiplome eine guténicklung zeigt (Abb. 1.7).
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Abbildung 1.7: Durchschnittliche Diplomnoten

1.9 Noten der Diplomarbeiten im Diplomstudiengang B ioinformatik

Die sehr gute Qualitat der Diplomarbeiten in deviBiormatik spiegelt die im Studienjahr 2006
erreichte Durchschnittsnote von 1,0 wider (Abb).1.8
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Abbildung 1.8: Noten der Diplomarbeiten im Mittel der Studienjahre

1.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

Die Ursachen fur die Exmatrikulationen lassen siadht eindeutig analysieren, da sich ein Teil
der Studierenden ohne Angabe exmatrikuliert odehntritickgemeldet hat. Unter den angegeben
Ursachen spielt der Hochschulwechsel eine besori®igie. Es ware interessant, zu erfahren, ob
es sich dabei um einen Studiengangswechsel odarmwinen Hochschulwechsel mit gleichem
Studiengang handelte (Tab. 1.1).
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Tabelle 1.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)

Studienjahr Grinde Gesamt

Prufung | Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende|endgiltig| Sonstige

nicht |gung des| schul- |fung zum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- | Studium | wechsel | Wehr- | Unter- |meldung| bestan-
schlos- | ohne oder |brechung dene

sen Prufung Zivil- | des Stu- Prufung

dienst diums

SJ 2002 - - - - 2 1 - - 3
SJ 2003 - - 5 - 3 3 - 6 17
SJ 2004 - 1 6 - 3 3 1 5 19
SJ 2005 - - 3 1 1 4 3 3 15
SJ 2006 Dipl. - - 3 - 3 2 4 2 14
SJ 2006 BA - - - - 1 - - 2 3

1.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasgen mangelndem Zahlenmaterial aus den
Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsg fir das Studienjahr 2006 zu.



2 Studiengange Biotechnologie und Biotechnik

2.1 Einleitung

In den folgenden Kapiteln wird die Entwicklung d&tudienzeiten und erzielten Leistungen im
Diplomstudiengang Biotechnologie sowie im diesendaim WS 2006/07 ersetzenden Bache-
lorstudiengang Biotechnik dargestellt. Der Berightfasst den Zeitraum der Studienjahre 2002
bis 2006.

2.2 Zahl der Einschreibungen

Die Zahl der Einschreibungen in der Biotechnologgt nach wie vor auf einem erfreulichen
Niveau. In den letzten drei Studienjahren bleilet dahl fast konstant (Abb. 2.1).
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Abbildung 2.1: Zahl der jahrlichen Einschreibungenin der Biotechnologie

2.3 Zahl der Vordiplome im Diplomstudiengang Biotec hnologie

Nach einem Absinken der Zahl der absolvierten fiaiine im Studienjahr 2003 steigen die Zah-
len wieder auf das friihere Niveau (Abb. 2.2).
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Abbildung 2.2: Zahl der Vordiplome in den einzelnenStudienjahren
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2.4 Studiendauer bis zum Vordiplom im Diplomstudien gang Biotechnologie

In den letzten Jahren ist ein leichter Anstieg Ezhsemesterzahl bis zum Vordiplom festzustel-
len. Die Studiendauer liegt 2006 bei 5,1 Fachsesmnesind ist damit eindeutig zu hoch (Abb.
2.3).
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Abbildung 2.3: Studiendauer bis zum Vordiplom

2.5 Noten der Vordiplome im Diplomstudiengang Biote chnologie

Die Noten haben sich im Studienjahr 2006 etwasegssdxt und liegen jetzt im Mittel bei 2,9
(Abb. 2.4). Zusammen mit der langen Studiendawezbm Vordiplom ist die Situation aber nicht
zufrieden stellend.
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Abbildung 2.4: Mittlere Abschlussnote der Vordiplome
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2.6 Zahl der Absolventen im Diplomstudiengang Biote chnologie

Der in den letzten Jahren erfolgte Anstieg der Almsdenzahlen ist im Studienjahr 2006 leider
nicht mehr zu verzeichnen. Die Absolventenzahl gélas zuriick (Abb. 2.5).
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Abbildung 2.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren

2.7 Studiendauer bis zum Abschluss im Diplomstudien gang Biotechnologie

Die Studiendauer ist in den letzten Jahren stetigp@achsen und liegt aktuell bei 11,3 Semestern
und damit deutlich Uber der Regelstudienzeit (Abb).
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Abbildung 2.6: Durchschnittliche Studiendauer bis zm Diplom

2.8 Abschlussnoten im Diplomstudiengang Biotechnolo gie

In den letzten zwei Studienjahren ist die mittl&teschlussnote leicht angestiegen und liegt nun
bei der Note 2,4 (Abb. 2.7). Markant ist, dassAlschlussnoten deutlich besser sind als die Vor-

diplomnoten.
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Abbildung 2.7: Durchschnittliche Diplomnoten

2.9 Noten der Diplomarbeiten im Diplomstudiengang B iotechnologie

Abgesehen vom Studienjahr 2002 ist die mittlereeNdter Diplomarbeiten recht konstant geblie-
ben. Die Bewertungen liegen mit der Note 1,2 anémi erfreulichen Niveau (Abb. 2.8).
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Abbildung 2.8: Noten der Diplomarbeiten im Mittel der Studienjahre

2.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

Die Zahl der Studienabbrecher ist leicht angestiega letzten Berichtsjahr sind wieder tber 30
Exmatrikulationen ohne Abschluss zu verzeichnerb(Pal). Damit ist die Abbrecherquote im-
mer noch unakzeptabel grof3.
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Tabelle 2.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)

Studienjahr Grinde Gesamt

Prufung| Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende | endgiiltig | Sonstige

nicht [gung des| schul- |[fungzum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- |Studiums| wechsel | Wehr- Unter- | meldung | bestan-
schlos-| ohne oder |brechung dene

sen | Prufung Zivil- | des Stu- Prufung

dienst diums

SJ 2002 - - 10 - 5 2 1 1 19
SJ 2003 - - 10 - 13 4 2 4 33
SJ 2004 - - 8 - 5 4 2 5 24
SJ 2005 - - 12 - 9 4 1 5 31
SJ 2006 Dipl. - - 6 - 4 3 7 5 25
SJ 2006 BA - - 2 - 4 1 - 1 8

2.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasgen mangelndem Zahlenmaterial aus den
Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsg fir das Studienjahr 2006 zu.
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3 Studiengange Verfahrenstechnik und Energie- und P rozesstechnik

3.1 Einleitung

In den folgenden Kapiteln wird die Entwicklung d&tudienzeiten und erzielten Leistungen im

Diplomstudiengang Verfahrenstechnik sowie im diegerdem WS 2006/07 ersetzenden Bache-
lorstudiengang Energie- und Prozesstechnik daidfjedder Bericht umfasst den Zeitraum der

Studienjahre 2002 bis 2006. Es ist zu beriicksiehtiglass wegen des kleinen Stichprobenum-
fangs in diesen Studiengangen die AuswertungeregbafRwankungen aufweisen.

3.2 Zahl der Einschreibungen

Im Studienjahr 2006 ist die Zahl der Studienanfangeder leicht gesunken (Abb. 3.1). Nach wie
vor verbleiben die Zahlen auf einem niedrigen Nivea
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Abbildung 3.1: Zahl der jahrlichen Einschreibungenin der Verfahrenstechnik

3.3 Zahl der Vordiplome im Diplomstudiengang Verfah  renstechnik

Die Zahl der Vordiplome ist vom Studienjahr 2003 @um Studienjahr 2005 stetig gestiegen.
Besonders erfreulich war die Verdopplung der Vdaiimbschlisse im Studienjahr 2005 gegen-
Uber dem Vorjahr. Im Studienjahr 2006 ist die Aatdder etwas abgesunken (Abb. 3.2).
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Abbildung 3.2: Zahl der Vordiplome in den einzelnenStudienjahren
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3.4 Studiendauer bis zum Vordiplom im Diplomstudien gang Verfahrenstechnik

Im Studienjahr 2004 lag die mittlere Studiendausrzonm Vordiplom bei fast sieben Semestern,
mehr als doppelt soviel wie die Regelstudienzergiat. Bis zum Studienjahr 2006 sank dieses
Zeitintervall wieder auf 4,6 Semester (Abb. 3.3).
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Abbildung 3.3: Studiendauer bis zum Vordiplom

3.5 Noten der Vordiplome im Diplomstudiengang Verfa  hrenstechnik

Die durchschnittliche Note der Vordiplome hat sichErhebungszeitraum vom Studienjahr 2002
bis 2006 von anfanglich 2,5 immer weiter verschiedhund liegt nun bei der Note 3,0 (Abb. 3.4).
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Abbildung 3.4: Mittlere Abschlussnote der Vordiplome



Verfahrenstechnik / Energie- und Prozesstechnik 14

3.6 Zahl der Absolventen im Diplomstudiengang Verfa  hrenstechnik

Die Zahl der Absolventen bewegt sich immer nocheaém sehr niedrigen Niveau. Hier ist noch
keine Trendwende zu erkennen. Leider hat sich dimat$n im Studienjahr 2006 dramatisch ver-
schlechtert (Abb. 3.5). Die geringe Zahl der Strehelen auf3ert sich in einer gro3en Schwan-
kungsbreite der Absolventenzahlen.
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Abbildung 3.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren

3.7 Studiendauer bis zum Abschluss im Diplomstudien gang Verfahrenstechnik

Die in den vergangenen vier Jahren zu verzeichn®edelirzung der Studiendauer bis zum Dip-
lom hat sich nicht fortgesetzt. Aktuell liegt sieild0,5 Semestern und damit deutlich Gber der
Regelstudienzeit (Abb. 3.6). Auch hier ist die &itan nicht befriedigend.
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Abbildung 3.6: Durchschnittliche Studiendauer bis zm Diplom
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3.8 Abschlussnoten im Diplomstudiengang Verfahrenst echnik

Auch die in den letzten Jahren kontinuierlich egfelVerbesserung der Abschlussnoten hat sich
nicht fortgesetzt. Im Studienjahr 2006 verschlethsech die durchschnittliche Abschlussnote
wieder deutlich im Vergleich zum Vorjahr (Abb. 3.7)
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Abbildung 3.7: Durchschnittliche Diplomnoten

3.9 Noten der Diplomarbeiten im Diplomstudiengang V= erfahrenstechnik

In den Studienjahren 2002 bis 2004 verbessertedelBewertung fir die Diplomarbeiten von
der Note 1,7 auf die Note 1,1. Inzwischen drehte Tdend wieder. Im Studienjahr 2006 ver-
schlechtert sich die Note auf 1,7 (Abb. 3.8).
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Abbildung 3.8: Noten der Diplomarbeiten
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3.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

Die Anzahl der Exmatrikulationen liegt in der Vdrfanstechnik auf einem hohen Niveau. Leider
hat diese Zahl im Studienjahr 2006 noch stark zogenen. Als Hauptgrund wird von den Stu-
dierenden die Aufgabe oder Unterbrechung des Snglgenannt (Tab. 3.1).

Tabelle 3.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)

Studienjahr Grinde Gesamt

Prufung| Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende | endgiiltig | Sonstige

nicht [gungdes| schul- [fungzum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- |Studiums| wechsel | Wehr- Unter- | meldung | bestan-
schlos-| ohne oder |brechung dene

sen | Prufung Zivil- | des Stu- Prufung

dienst diums

SJ 2002 - - - - 2 2 2 1 7
SJ 2003 - - 3 - 3 3 - 2 11
SJ 2004 - - 3 - 5 5 2 4 19
SJ 2005 - - 1 - 4 5 2 5 17
SJ 2006 Dipl. - - 2 - 10 4 3 1 20
SJ 2006 BA - - - - 2 - - - 2

3.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasgen mangelndem Zahlenmaterial aus den
Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsg fur das Studienjahr 2006 zu.
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4 Studiengdnge Landwirtschaft und Agrarwirtschaft

4.1 Einleitung

In den folgenden Kapiteln wird die Entwicklung d&tudienzeiten und erzielten Leistungen im
Diplomstudiengang Landwirtschaft sowie im diesendgmn WS 2006/07 ersetzenden Bache-

lorstudiengang Agrarwirtschaft dargestellt. Der iB&r umfasst den Zeitraum der Studienjahre
2002 bis 2006.

4.2 Zahl der Einschreibungen

Der positive Trend der vergangenen Jahre hat sithefsetzt. Die Zahl der Ersteinschreibungen
betragt im Studienjahr 2006 im Studiengang Landwivaft 47 Studierende (Abb. 4.1). Der Uber-

gang vom Diplom zum Bachelor Abschluss hat sicligesgen den Beflrchtungen der Berufsver-
bande, nicht negativ ausgewirkt.
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Abbildung 4.1: Zahl der jahrlichen Ersteinschreibungen in der Agrarwirtschaft

4.3 Zahl der Vordiplome im Diplomstudiengang Landwi rtschaft

Die Anzahl der Vordiplome bleibt mit Gber 25 numen im vierten Jahr in Folge auf hohem Ni-

veau (Abb. 4.2). Sie wird in den nachsten Jahreshdden Wechsel vom Diplom- zum Bache-
lorstudiengang abnehmen.
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Abbildung 4.2: Zahl der Vordiplome in den einzelnenStudienjahren
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4.4 Studiendauer bis zum Vordiplom im Diplomstudien gang Landwirtschaft

Die Studiendauer bis zum Vordiplom betragt ca. mé&ster. Durch intensive Betreuung im Vor-
studium und Schaffung eines leistungsorientiertermklimas gelang es, die Studiendauer bis zum
Vordiplom um tber 1 Semester zu verkirzen (Abb).4.3
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Abbildung 4.3: Studiendauer bis zum Vordiplom

4.5 Noten der Vordiplome im Diplomstudiengang Landw irtschaft

Die hohere Leistungsbereitschaft drickt sich nrmalnt in einer Verkirzung der Studiendauer bis
zum Vordiplom, sondern auch in einer geringflgiyembesserung der Noten des Vordiploms aus
(Abb. 4.4).
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Abbildung 4.4: Mittlere Abschlussnote der Vordiplome
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4.6 Zahl der Absolventen im Diplomstudiengang Landw irtschaft

Die Zahl der Absolventen liegt, mit leicht positimeTrend, bei 26 Studierenden, und folgt damit
den entsprechenden, zeitlich verschobenen Einschrgen (Abb. 4.5).
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Abbildung 4.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren

4.7 Studiendauer bis zum Abschluss im Diplomstudien gang Landwirtschaft

Die Studiendauer hat sich im Studienjahr 2006 gy@gedem Trend leicht erhdht (Abb. 4.6). Da
im Studiengang Landwirtschatft relativ viele Studiedte eine abgeschlossene Lehre haben, kommt
hier die Mdglichkeit zur Verkirzung der Studiendamem Tragen. Die Staudiendauer ist im Ver-
gleich der Vollzeitstudiengénge beim Studiengangdvértschaft nach wie vor am geringsten.
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Abbildung 4.6: Durchschnittliche Studiendauer bis zm Diplom
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4.8 Abschlussnoten im Diplomstudiengang Landwirtsch aft

Die Abschlussnoten liegen nahezu unverandert imi8ckwischen ,gut‘ und ,befriedigend”
(Abb. 4.7). Sie sind damit am unteren Ende der hskala der Fachhochschule. Hierbei ist aber
die kurze Studiendauer mit zu bericksichtigen. dt@dandwirtschaftlichen und industriellen Ar-
beitgeber der Absolventen des Studienganges idktugres und zlugiges Studium bei der Einstel-
lungsentscheidung wichtiger als eine herausragBrglemnote.
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Abbildung 4.7: Durchschnittliche Diplomnoten

4.9 Noten der Diplomarbeiten im Diplomstudiengang L  andwirtschaft

Die Diplomarbeiten werden mit 2 bis 3 bewertet (AbI8). Das Notenniveau liegt damit, genauso
wie bei den Vordiplomen und den Hauptdiplomen unlem Durchschnitt der Fachhochschule.
Ursachen kdnnen ein geringeres Leistungsniveau @der scharfere Benotung sein. Die auffal-
lend hohen Durchschnittsnoten der Diplomarbeitedein anderen Studiengangen (1 bis 2) lassen
vermuten, dass zumindest bei den Diplomarbeitenagdearwirtschaftlichen Studiengange ein
scharferes Bewertungsniveau angewendet wird.
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Abbildung 4.8: Noten der Diplomarbeiten
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4.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

Im Studienjahr 2006 wurden 19 Studierende (Diplord Bachelor) vorzeitig exmatrikuliert (Tab.
4.1). Die Zahl der Exmatrikulationen hat sich dawigder auf ein normales Niveau eingependelt.

Tabelle 4.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)

Studienjahr Grinde Gesamt

Prufung | Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende|endglltig| Sonstige

nicht |gung des| schul- |fung zum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- | Studium | wechsel | Wehr- | Unter- |meldung| bestan-
schlos- | ohne oder |brechung dene

sen Prufung Zivil- | des Stu- Prufung

dienst diums

SJ 2002 - - 3 - 6 3 2 2 16
SJ 2003 - 1 3 - 2 4 - 3 13
SJ 2004 - - 6 - 13 3 1 2 25
SJ 2005 - - 6 - 10 9 - 1 26
SJ 2006 Dipl. - - 1 - 6 5 - 2 14
SJ 2006 BA - - - - 4 - 1 - 5

4.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasgen mangelndem Zahlenmaterial aus den
Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsigl fur das Studienjahr 2006 zu.
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5 Studiengang Internationaler Agrarhandel

5.1 Einleitung

In den folgenden Kapiteln wird die Entwicklung d&tudienzeiten und erzielten Leistungen im

Diplomstudiengang Internationaler Agrarhandel dsigjée. Der Bericht umfasst den Zeitraum der
Studienjahre 2002 bis 2006.

5.2 Zahl der Einschreibungen

Die Zahl der Ersteinschreibungen betragt 2006 iodi&hgang Internationaler Agrarhandel acht

Studierende und ist damit rucklaufig (Abb. 5.1)sabhe ist die beschlossene Schliel3ung des Stu-
dienganges.
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Abbildung 5.1: Zahl der jahrlichen Ersteinschreibungen im Internationalen Agrarhandel

5.3 Zahl der Vordiplome

Die Zahl der Vordiplome fluktuiert im Studiengangdrnationaler Agrarhandel um ca. 12 (Abb.
5.2).
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Abbildung 5.2: Zahl der Vordiplome in den einzelnenStudienjahren
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5.4 Studiendauer bis zum Vordiplom

Die Studiendauer bis zum Vordiplom betragt ca.4%b Semester und ist im Studiengang Inter-
nationaler Agrarhandel vergleichsweise hoch (Ald).5Probleme bereiten den Studierenden im
Studiengang Internationaler Agrarhandel insbes@nder naturwissenschaftlichen Grundlagenfa-
cher. Dennoch ist es in den vergangenen Jahrenggiy ahnlich wie im Studiengang Landwirt-
schaft, die Studiendauer bis zum Vordiplom zu weein.
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Abbildung 5.3: Studiendauer bis zum Vordiplom

5.5 Noten der Vordiplome
Die Noten des Vordiploms haben sich bei ca. 3 Ailgtgert (Abb. 5.4).
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Abbildung 5.4: Mittlere Abschlussnote der Vordiplome

5.6 Zahl der Absolventen

Die Zahl der Absolventen im Studiengang Internalen Agrarhandel betragt 13 (Abb. 5.5). Sie
wird mit dem Auslaufen des Studienganges weiteehbren.
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Abbildung 5.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren

5.7 Studiendauer bis zum Diplom

Die Studiendauer hat sich in gegeniber dem Stuahe@005 wieder geringfiigig erhéht und liegt

mittlerweile bei fast 10 Semestern (Abb. 5.6). Ggeres Leistungsniveau der Studierenden ge-
genldber dem Studiengang Landwirtschaft einerseitis\erbleib von schwécheren Studierenden
in einem auslaufenden Studiengang andererseitsigrdrsachen.
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Abbildung 5.6: Durchschnittliche Studiendauer bis zm Diplom

5.8 Abschlussnoten

Die Abschlussnoten liegen nahezu unverandert imi8ckwischen ,gut‘ und ,befriedigend”
(Abb. 5.7). Der Notendurchschnitt hat sich nachhalrbessert.
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Mittlere Abschlussnote Diplom

3
2,5 .
o 2
o 15
< 1
0,5 -
0
N (90) < L] (o)
o o o o o
o o o o
(Q\] (Q\] (Q\] (qV (Q\]
Studienjahr

Abbildung 5.7: Durchschnittliche Diplomnoten

5.9 Noten der Diplomarbeiten

Die Diplomarbeiten werden im Mittel mit 2 bis 3 bextet (Abb. 5.8). Das Notenniveau liegt da-

mit, genauso wie bei den Vordiplomen und den Hapfmohen unter dem Durchschnitt der Fach-

hochschule. Ursachen kdnnen ein geringeres Leistuivegau oder eine scharfere Benotung sein.
Die auffallend hohen Durchschnittsnoten der Dipldmeéden in den anderen Studiengéngen (1 bis
2) lassen vermuten, dass zumindest bei den Diplogitan der agrarwirtschaftlichen Studiengan-

ge ein scharferes Bewertungsniveau angewendet wird.
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Abbildung 5.8: Noten der Diplomarbeiten

5.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

Im Studienjahr 2006 wurden 19 Studierende vorzeiignatrikuliert (Tab. 5.1). Die Zahl der Ex-
matrikulationen liegt damit erneut auf hohem Nivedauptgrinde sind die ,,Aufgabe oder Un-
terbrechung des Studiums*® und ,fehlende Rickmeldahg
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Tabelle 5.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)

Studienjahr Grinde Gesamt

Prufung | Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende|endgiltig| Sonstige

nicht |gung des| schul- |fung zum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- | Studium | wechsel | Wehr- | Unter- |meldung| bestan-
schlos- | ohne oder |brechung dene

sen Prufung Zivil- | des Stu- Prufung

dienst diums

SJ 2002 - - 7 - 4 1 - 4 16
SJ 2003 - - 3 - 10 1 2 4 20
SJ 2004 - - 3 - 9 1 - 5 18
SJ 2005 - - 4 - 5 8 1 3 21
SJ 2006 - - 1 - 9 4 2 3 19

5.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasggen mangelndem Zahlenmaterial aus den
Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsigl fur das Studienjahr 2006 zu.
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6 Studiengdnge Umweltschutz

6.1 Einleitung

In den folgenden Kapiteln wird die Entwicklung d&tudienzeiten und erzielten Leistungen im
Diplomstudiengang Umweltschutz sowie im diesen am dNS 2006/07 ersetzenden Bache-
lorstudiengang Umweltschutz dargestellt. Der Bedriginfasst den Zeitraum der Studienjahre
2002 bis 2006.

Der Studiengang Umweltschutz konnte weiter ausgelarden und ist nach wie vor bei den Stu-
dierenden gefragt. Dieses bezeugen auch zahlr€adeeeinsteiger von entsprechenden Studien-
gangen anderer Hochschulen. Die Offentlichkeitstwb®l die erfolgreiche Alumni-Arbeit miis-
sen fortgesetzt werden, damit der Studiengang waiteAktualitat behalt. Sehr problematisch
sind die Kapazitatsengpasse in den ersten beidaes$ern, insbesondere in Praktika.

6.2 Zahl der Einschreibungen

Die Zahl der Einschreibungen hat sich geringfugigoben entwickelt und damit auf einem ho-

hen Niveau stabilisiert (Abb. 6.1). Es wird verntutéass die Erhebung der Studiengebihr in an-
deren Bundeslandern eine Rolle gespielt hat. Dadi&tkonzept und die Aktualitat haben in der

Fachwelt eine gute Reputation und die Arbeitsmdtldgon ist zurzeit sehr gut.
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Abbildung 6.1: Zahl der jahrlichen Ersteinschreibungen im Umweltschutz

6.3 Zahl der Vordiplome im Diplomstudiengang Umwelt  schutz

Die Anzahl der Vordiplome (Abb. 6.2) folgt dem &tan Anstieg der Einschreibungen im WS
2003/2004. Dieses entspricht auch der relativ hoherahl an Exmatrikulationen, die FH-weit
jedoch durchaus im Mittelfeld rangiert.
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Abbildung 6.2: Zahl der Vordiplome in den einzelnenStudienjahren

6.4 Studiendauer bis zum Vordiplom im Diplomstudien gang Umweltschutz

Die Anzahl der Studiensemester bis zum Vordiplomnmaeicht ab, ist aber immer noch zu hoch
(Abb. 6.3). Das liegt unter anderem daran, dasgeneliKandidaten sich vielfach zu Vordiplom-
prufungen krank melden und dadurch den statistis&anitt nach oben treiben. Die Einfihrung
einer rigorosen Kontrolle der Krankmeldungen undrdbiiihrung konsequenter Sanktionen
scheint erste Erfolge zu zeigen. Diejenigen, die $&nge bis zum Vordiplom studieren, treffen
haufig sehr spat die Entscheidung, das Studiunugetzen, obwohl die Leistungen durchgangig
Uber langere Zeit schlecht waren. Die zunehmendedrez zur Prifungsangst ist ungebrochen, so
dass nach wie vor Unterbrechungen des Studiumssfighiatrische Behandlung vorkommen.
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Abbildung 6.3: Studiendauer bis zum Vordiplom
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6.5 Noten der Vordiplome im Diplomstudiengang Umwel  tschutz

Die Noten fir das Vordiplom (Abb. 6.4) bleiben sthren auf konstantem Niveau (3,0) und ha-
ben sich in diesem Jahr nicht nennenswert verlig@s8). Dieses liegt unter anderem daran, dass
viele Studierende sich unter einem Leistungsdrwflatden, um tberhaupt eine 6ffentliche Forde-
rung geniel3en zu konnen. Die Devise ,Hauptsache \der greift nach wie vor um sich, wobei
im Hauptstudium dann deutlich mehr Wert auf Qualigr Prifungen gelegt wird. Ebenso ist zu
erkennen, dass abstraktes Denken fur theoretises@nZimenhange mehr und mehr verloren geht.
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Abbildung 6.4: Mittlere Abschlussnote der Vordiplome

6.6 Zahl der Absolventen im Diplomstudiengang Umwel tschutz

Die Anzahl der Diplomprifungen ist ricklaufig, €iitl sich aber mit der Entwicklung der Erstse-
mesterzahlen vor 2002, wo ein Tal durchschrittemde@UAbb. 6.5). Wir gehen davon aus, dass
sich der Trend im néchsten Jahr umkehren wird.
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Abbildung 6.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren
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6.7 Studiendauer bis zum Abschluss im Diplomstudien gang Umweltschutz

Die Studiendauer bis zum Diplom blieb mit 9,3 b8y nahezu konstant (Abb. 6.6). Eine starke
Tendenz zum Auslandsaufenthalt lasst diese Zahl miobt dramatisch erscheinen. Wenn die
mittlere Studiendauer auf diesem Niveau bleibt,nkaregen der starken Auslandssemester eine
befriedigende Studiendauer bestatigt werden. Diegeim FH-weiten Durchschnitt durchaus im
oberen Mittelfeld.
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Abbildung 6.6: Durchschnittliche Studiendauer bis zm Diplom

6.8 Abschlussnoten im Diplomstudiengang Umweltschut z

Die mittleren Abschlussnoten liegen mit 2,1 im Unteehutz seit Jahren auf einem annéhernd
gleichen Niveau (Abb. 6.7). Dieser Trend ist eiilleerdurchschnittlich hohen Bewertung der Dip-
lomarbeiten zuzuschreiben, die dreifach gewichtetden. Trotzdem zeigt ein FH-weiter Ver-
gleich eine Position im Mittelfeld.
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Abbildung 6.7: Durchschnittliche Diplomnoten
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6.9 Noten der Diplomarbeiten im Diplomstudiengang U = mweltschutz

Die Noten der Diplomarbeiten liegen auf einem Ubesldschnittlich hohen Niveau (Abb. 6.9).
Hier ware eine starkere Differenzierung durchaugehrmacht. Ohne allgemeine Bewertungskrite-
rien kann man die einzelnen Kollegen nicht auf @ifferenziertere Bewertung hin Gberzeugen.
Aber auch hier liegt der Studiengang Umweltschétmt nicht an der Spitze, sondern eher im
Mittelfeld. Hierbei spielt aber auch eine Rollesdalie Arbeiten fast ausschlief3lich extern ange-
fertigt werden. Die Bewertung der Betriebe falit.R. Gberdurchschnittlich gut aus, was grund-
satzlich nicht negativ ist, da damit die PraxisndeeAusbildung Friichte zeigen wirde.

Durchschnittliche Bewertung der Diplomarbeiten
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Abbildung 6.8: Noten der Diplomarbeiten

6.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

Die aktuelle Anzahl der Exmatrikulationen im Diplstudiengang (36) ist in der Relation zu an-
deren Studiengangen nicht besonders herausragemoh man sie auf die Einschreibungen im
letzten Jahr bezieht (Tab. 6.1). Die meisten Exigationen sind durch Abbruch des Studiums
(12) oder Hochschulwechsel (7) begriindet. Zwangsénkalation wegen endguiltig nicht bestan-

dener Prufungen (6) oder verspatete Ruckmeldungif@l) die nachst folgenden Griinde. Dieses
belegt die Beobachtung wie unter 6.4. dargestellt.
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Tabelle 6.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)
Studienjahr Grinde Gesamt
Prufung | Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende|endgiltig| Sonstige
nicht |gung des| schul- |fung zum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- | Studium | wechsel | Wehr- | Unter- |meldung| bestan-
schlos- | ohne oder |brechung dene
sen Prufung Zivil- | des Stu- Prufung
dienst diums
SJ 2002 - - 9 - 9 5 7 6 36
SJ 2003 - 1 4 - 12 6 4 7 34
SJ 2004 - - 9 - 10 3 8 9 39
SJ 2005 - - 6 - 11 2 7 7 33
SJ 2006 Dipl. 1 - 7 - 12 6 6 4 36
SJ 2006 BA - 1 2 - 5 3 - - 11

6.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasgen mangelndem Zahlenmaterial aus den

Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsg fir das Studienjahr 2006 zu.

6.12 Sonstiges

Insgesamt entspricht der Studiengang Umweltschertz erforderlichen Profil in der Praxis. Die-
ses Niveau zu halten bedarf der Mitarbeit der Kae die ihr Ohr an Firmen und Behdrden hal-
ten, und der Rickmeldung der Absolventen. Eberiseing Stabilisierung des Aktualitatsniveaus

durch konsequente Weiterbildung der Kollegen eddich.
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7 Studiengang BIS Prozesstechnik

7.1 Einleitung

Der berufsintegrierte Studiengang (BIS) Prozessii&ctvurde zum Wintersemester 2002/2003
eingefuhrt, der erste Studienzyklus in der Regdisheeit (8 Fachsemester) war zum Ende des
Sommersemesters 2006 durchlaufen. In den folgeKagiteln wird die Entwicklung der Stu-
dienzeiten und erzielten Leistungen in diesem &hghng dargestellt. Der Bericht umfasst den
Zeitraum der Studienjahre 2002 bis 2006.

Aufgrund der kurzen Existenz des Studiengangs Bsteehnik konnen fur die Kapitel 7.6 bis 7.9
keine Vergleichszahlen geliefert werden; es liagtein Ergebnis vor.

7.2 Zahl der Einschreibungen

Seit dem Bestehen des Studiengangs liegen diecjaéml Einschreibezahlen zwischen 21 und 48
Studierenden, d.h. im Mittel haben sich tGber 3@®nende pro Jahr eingeschrieben (Abb. 7.1).
Im ersten Studienjahr haben sich 48 Studierendgesahrieben, offensichtlich bestand hier ein
Nachholbedarf. Im dritten Studienjahr schriebeh sigr 21 Studierende ein, in den letzten beiden
Studienjahren stabilisiert sich die Zahl wieder aufd 30 Studierende.
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Abbildung 7.1: Zahl der jahrlichen Einschreibungenin der Prozesstechnik
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7.3 Zahl der Vorprifungen

Die ersten bestandenen Vorprifungen im Studien§aogesstechnik gab es im Studienjahr 2005.
Die Zahl der Vorprufungen sinkt im Studienjahr 2G06(Abb. 7.2), was auch mit den Einschrei-
bezahlen im Einklang steht.
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Abbildung 7.2: Zahl der Vorprifungen in den einzelren Studienjahren

7.4 Studiendauer bis zur Vorprifung

Die Studiendauer bis zum Bestehen der Vorprifuhggisht von 4,6 Fachsemester im Studien-
jahr 2005 auf 4,8 Fachsemester im Studienjahr 2@86egen (Abb. 7.3).
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Abbildung 7.3: Studiendauer bis zur Vorprufung
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7.5 Noten der Vorprifungen

Die Vorprufungsnoten lagen im Studienjahr 2005 intté&fl bei 2,5 und sind zum Studienjahr
2006 leicht angestiegen (Abb. 7.4).
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Abbildung 7.4: Mittlere Abschlussnote der Vorprifung

7.6 Zahl der Absolventen

Im Studienjahr 2006 gibt es die ersten neun Absibreim Studiengang (BIS) Prozesstechnik
(Abb. 7.5).
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Abbildung 7.5: Anzahl der Absolventen in den jeweigen Studienjahren
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7.7 Studiendauer bis zum Bachelor

Die neun Absolventen haben das Bachelor-Studiunawgém der Regelstudienzeit von acht Se-
mestern erfolgreich abgeschlossen (Abb. 7.6).
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Abbildung 7.6: Durchschnittliche Studiendauer bis mm Abschluss

7.8 Abschlussnoten
Die mittlere Abschlussnote der ersten neun Absaérehiegt bei 1,9 (Abb. 7.7).
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Abbildung 7.7: Durchschnittliche Noten des Abschluszeugnisses
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7.9 Noten der Bachelor-Arbeiten
Die mittlere Note der Bachelor-Arbeiten der erstenn Absolventen liegt bei 1,3 (Abb. 7.8).
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Abbildung 7.8: Noten der Bachelor-Arbeiten

7.10 Anzahl und Ursachen der Exmatrikulationen (ohn e Absolventen)

35 Studierende haben sich seit Bestehen des Sgadige ohne Abschluss exmatrikuliert. Das
entspricht etwa 21 % der Neueinschreibungen irediegeitraum. Der Studiengangsleiter hat sich
Uber die Griinde fur die Abmeldungen erkundet. Bdsmdie Studierenden der ersten beiden
Studienjahre haben den zusatzlichen Aufwand fir lasfsbegleitende Studium unterschatzt.
Bei den Studierenden, die das Studium spater begonatten, war diese Entwicklung nicht mehr
S0 ausgepragt. Es hat sich offensichtlich herunrgebpn, dass das Studium einen hohen Einsatz
und einen grofRen zeitlichen Aufwand erfordert.
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Tabelle 7.1: Exmatrikulationen (ohne Absolventen)

Studienjahr Grinde Gesamt

Prufung| Beendi- | Hoch- | Einberu- | Aufgabe |Fehlende | endgiiltig | Sonstige

nicht [gung des| schul- |[fungzum| oder Ruck- nicht Grinde
abge- |Studiums| wechsel | Wehr- Unter- | meldung | bestan-
schlos-| ohne oder |brechung dene

sen | Prufung Zivil- | des Stu- Prufung

dienst diums

SJ 2002 - - - ; 2 ; ] ] 2
SJ 2003 - - - - 4 6 - 4 14
SJ 2004 - - - ; ; 2 ] 5 7
SJ 2005 - - - - ] 2 ] ] 2
SJ 2006 - - 1 - 6 - - 3 10

7.11 Erfolgsquote

Die Umstellung der Zahlweise der Studienjahre lasggen mangelndem Zahlenmaterial aus den
Vorjahren keine sinnvolle Berechnung der ,Erfolgsigl fur das Studienjahr 2006 zu.
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8 Zusammenfassung

Einige Kenngro3en der einzelnen Studiengdnge undiamd gegenuber dem vorangegangenen
Studienjahr sind in Tabelle 8.1 zusammengefasst.

Insgesamt haben sich im Studienjahr 2006 in didiShgange des FB1 275 Studierende neu einge-
schrieben, also 6 weniger als im Vorjahr. Betrachtimehr Neueinschreibungen als im Vorjahr
sind in den Studiengdngen Landwirtschaft / Agraseimaft und BIS-Prozesstechnik zu verzeich-
nen. Das Gegenteil ist der Fall in den Studiengamggernationaler Agrarhandel und (bedingt) Ver-
fahrenstechnik / Energie- und Prozesstechnik. Awhegleichem Niveau bleiben die Einschreibe-
zahlen in den dbrigen Studiengéngen. InsgesamtSi@8ierende haben im Studienjahr 2006 ihr
Studium erfolgreich beendet. Das sind 15 mehrral¥orjahr. Die Zahl der Absolventen bezogen
auf die Neueinschreibungen betragt also 50,5 %.

Mit Ausnahme des Studiengangs Bioinformatik ist digtlere Studiendauer im Vergleich zum
Vorjahr in allen Studiengangen angestiegen, undr zuen Teil betrachtlich um mehr als ein Se-
mester (Verfahrenstechnik und Internationaler Agradel jeweils +1,4 Semester). Spitzenreiter in
der Studiendauer ist der Studiengang Biotechnologtedurchschnittlich 11,3 Fachsemestern ge-
folgt von der Verfahrenstechnik (10,5 Fachsemesi2ey BIS Prozesstechnik ist der einzige Stu-
diengang in dem bisher alle Absolventen das Studiurarhalb der Regelstudienzeit abschlie3en
konnten. Allerdings liegen erst die Daten eineggkatges vor. Die Absolventen der anderen Stu-
diengange studieren im Mittel je nach Studiengamgchen 8,9 und 9,7 Fachsemester bis zum Ab-
schluss.

Im Mittel schlechte Diplomnoten werden in den S&mdjangen Landwirtschaft und Verfahrens-
technik (jeweils 2,7) erzielt. Die Noten in den areh Studiengangen sind im Mittel mit 2,1 (Bioin-
formatik und Umweltschutz) und 2,4 (Agrarhandel @iotechnologie) deutlich besser.

Besonders gut bewertet werden die Diplomarbeiterder Bioinformatik (Mittel 1,0) gibt es da-

durch keine und in der Biotechnologie (Mittel 1fa¥t keine Differenzierung mehr in der Bewer-
tung der Diplomarbeiten. Am schlechtesten werdenQiplomarbeiten im Studiengang Internatio-
naler Agrarhandel bewertet (Mittel 2,4).

Die Zahl der Exmatrikulationen ohne Abschluss mistilen Studiengangen mit Ausnahme der ag-
rarwirtschaftlichen Studiengdnge gestiegen. Insgesst die Zahl der vorzeitig Exmatrikulierten
extrem hoch. In den Studiengangen VerfahrenstealmikBioinformatik ist die Zahl der vorzeitig
Exmatrikulierten annahernd so hoch wie die Zahlrdar eingeschriebenen Studierenden. Fir den
Studiengang Internationaler Agrarhandel liegt dahlZder vorzeitig Exmatrikulierten sogar hoher
als die Neueinschreibungen. Dies ist jedoch desaldte geschuldet, dass dieser Studiengang aus-
l&uft.

Eine Erfolgsquote der Studiengéange kann fir dadi&tjahr 2006 nicht berechnet werden. Auf-
grund der Umstellung der Zahlweise der Studienjalm® WS/SS-Rhythmus auf einen SS/WS-
Rhythmus liegen keine Daten fur sinnvolle Refereitzzume vor.
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Tabelle 8.1: KenngréRen des Studienjahres 2006 fidlie Studiengénge des Fachbereichs 1 und
Veranderung gegeniber dem Vorjahr

Bioinformatik |Biotechnologie | Verfahrens- | BIS Prozess-
Y technik ? technik
‘Zahl der neu 22 43% | 55 | -18% | 23 | -148% | 33 | +10,0%
Eingeschriebenen
i )
Zahl Vordiplon? 14 | -440% | 29 | +11,5% | 15 | -250% | 17 | -67,9%
bestanden
Vordiplomnoté’ 3.0 +03 | 29 | -01 3 02 | 27 | +02
(Notenwert)
Studiendauer bis Vordipt 54 +06 | 51 | +01 | 46 | 05 | 48 | +02
lom® (Semester)
4)
Zahl der Absolventen 27 +285,7% 21 -19,2 2 -75,0% 9
Studiendauer 93 0.4 1123 | +05 | 105 | +1.4 8,0 X
(Fachsemester)
Abschlussnote 21 01 24 +0,1 2.7 +0,5 1,9 K
(Notenwert)
Note Diplomarbeft 10 01 12 |unveran-1 4o 1 102 | 13 ‘”
(Notenwert) dert
Exmatrikulationen ohne| 47 +13,3% | 33 +6,5% 22 | +294% | 10 | +400,0%
Abschluss
Erfolgsquote (%) fur Studienjahr 2006 nicht berechnet

D seit WS 2006/07: Biotechnik

2 seit WS 2006/07: Energie- und Prozesstechnik

® im BIS-Prozesstechnik statt ,Vordiplom* ,Vorprifghund statt ,Diplomarbeit* ,Abschluss-

arbeit”

Y es existieren noch keine Vergleichsdaten aus derjaht
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Fortsetzung Tabelle 8.1: KenngroRen des Studienjabks 2006 fiir die Studiengdnge des Fach-
bereichs 1 und Verdnderung gegeniber dem Vorjahr

Internationaler Landwirtschaft
5) Umweltschutz
Agrarhandel
‘Zahl der neu 8 -63,6% 47 +17,5% 87 +4,8%
Eingeschriebenen
Zahl Vordiplom bestandeh 11 -8,3% 21 -3,6% 53 +51,4%
Vordiplomnote 31 | unverandert| 27 -0,2 2,9 -0,1
(Notenwert)
Fachsemester bis Vordig- 4 - 08 3.9 0.2 4,7 0,1
lom (Semester)
Zahl der Absolventen 13 +44,4% 26 +4,0 % 41 -16,3%
Studiendauer 9,7 +1,4 8,9 +0,3 9.4 +0,1
(Fachsemester)
Abschlussnote 2.4 | unverandert | 2,7 0,1 2.1 0,1
(Notenwert)
Note Diplomarbeit 2,4 unverandert | 1,9 -0,1 1,6 | unverandert
(Notenwert)
Exmatrikulationen ohne| 19 -9.5% 19 -26,9% 47 +42.4%
Abschluss
Erfolgsquote (%) fur Studienjahr 2006 nicht berechnet

®  seit WS 2006/07: Agrarwirtschaft



