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Kurzdarstellung

Die Trespe ist seit einigen Jahren vermehrt einresgoblem des deutschen Ackerbaues.
Aufgrund der zunehmenden Bedeutung der reduzieBedenbearbeitungsverfahren, der
engeren Fruchtfolgen und der gro3er werdendendbetnwird vermutet, dass die Bedeutung
der Trespe als Unkraut in den néachsten Jahren steaen wird. Auf der anderen Seite sind
in den letzten Jahren einige Herbizide mit Trespdtumg im Getreideanbau zugelassen
worden, die zumindest fir einige Kulturen dem Ae#longstrend entgegenstehen. Dies gilt
allerdings nicht fur die Wintergerste. Hier stelenZ. keine ausreichend wirksamen und
gleichzeitig vertraglichen Herbizide zur VerfUigumyenn bei starkerem Besatz mit Trespen
weiterhin nicht der Pflug eingesetzt werden sdk|lssich die Frage nach Alternativen zur
Regulierung der Trespe. In einem Feldversuch wdedeer geprift, ob durch eine Untersaat
von Gelbsenf$inapis alba) direkt nach Aussaat der Gerste die Trespen uiitetiwerden
kénnen. Der Senf wurde ausgewahlt, da er nichtesairt ist und deshalb nicht durch
zusatzliche MalRnahmen reguliert werden muss undrdan zigiges Wachstum aufweist.
Verglichen wurden die Variante mit Senf-Untersaétemer spaten Wintergerstenaussaat (+
21 Tage) sowie mit versch. Herbizidvarianten, den@mindest eine Teilwirkung gegen die
Trespe zugesprochen wird. Die Wirkung der verscla3iahmen war recht gering. Ein
deutlich niedriger Trespenbesatz konnte nur duretspéatere Gerstenaussaat erreicht werden
(Abb. 1). Durch die lange Vegetationsperiode imld$e2005 konnte sich die Gerstenspatsaat
auch noch gut entwickeln und der Ertrag in diesaridhte war besonders hoch (Abb. 2).
Einige Herbizidvarianten zeigten eine gewisse Witkudie Einflisse auf den Ertrag blieben
aber mit ca. + 5 dt/ha ebenso gering wie die p@sitVirkung der Gelbsenfuntersaat.

Schlussfolgerungen

Die eingesetzten Herbizide zeigten keine bis makeiree etwa 50 %ige Wirkung und sind
damit keine geeigneten MalRnahmen zur Trespenk@mtiie Senfuntersaat ist aufgrund der
schnellen Entwicklung der Trespen im Herbst undedenegativen Ertragsauswirkung
ebenfalls kein Losungsansatz. Lediglich die spatssAat der Gerste fihrte zu deutlich
geringeren Trespenbesatz. Um diese Bekampfungsgigataber umzusetzen, bedarf es aber
spatsaatvertragliche Gerstensorten, die aber m#t&#ybridsorten zukinftig zur Verfigung
stehen kénnten.
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Kontr.  Senf spate SaatCadou Herold Cadou Axial Bacara
25 kg/ha +Stomp +Bacara +Stomp +Stomp

Variante
Abb. 1: Einfluss verschiedener HerbizidmalRhahmeath&&nfuntersaat sowie Gerstenspéatsaat
auf die Dichte der Tauben Trespe in Wintergerstédar relativen Gerstendhrendichte;
Bingen 2006 (Herbizide jeweils in max. zugelasséndwandmenge eingesetzt)
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Kontr. Senf Spats. Cadou Herold Cadou Axial Bacara
Untersaat +Stomp +Bacara  +Stomp

Kornertrag [dt/ha]

Variante
Abb. 2: Einfluss verschiedener HerbizidmalRnahmaath&&nfuntersaat sowie Gerstenspéatsaat
auf den Wintergerstenertrag; Bingen 2006 (Fehlédrakeigen Standardabweichung)



